TOMAS PRUZINEC

Sldva a déstojnost ¢loveka
Pokus o filozoficku esej*

Dna 11. marca 2011 zazil svet uz v poradi pitndstu svetovi katastrofu jadrového
zariadenia. V tento den zasiahlo pobrezie Japonska zemetrasenie o sile deviatich
stupnov Richterovej stupnice. Dolo k vybuchu na reaktore ¢. 3 jadrovej elektrirne
v prefektiire Fuku$ima. Po zemetraseni nasledovalo cunami, keoré vyvolalo naj-
viiésiu jadrovu katastrofu od éernobyl’u v roku 1986. Cunami, $trndsémetrova
pribojovd vlna zasiahla dve poskodené jadrové elekerarne. Iilo o dvojndsobn vy-
Sku, s akou experti ritali pri vystavbe zavodov leziacich na japonskom pobrezi,
Vplyvom zemetrasenia a cunami doslo v elektrdrni k celkovému poskodeniu troch
zo Siestich nukledrnych reaktorov. Tato prirodnd katastrofa si v Japonsku celkovo
4 postupne vyziadala osemnésctisicpitsto mftvych ludi. Svet zachvatil smurtok.
Svetové organizicie sa zmobilizovali a okrem pocetnych finanénych zbierok Ja-
ponsko zazilo svetovii solidaritu rak macteridlnej ako aj duchovne; pomoci obe-
tiam preziviich. Ale azda najvicsim prekvapenim a lekciou pre mnohych, ktori
tieto udalosti sledovali, bolo spravanie sa obeti. Novi bezdomovci, ivi smutiaci
Zialiaci za svojimi mftvymi, zraneni a poskodeni, pokojne sa zoradovali do radov
a cakali v akomsi prekvapujiicom vyrovnani na distribtciu pitnej vody, na le-
karsku pomoc, bez predbiehania sa a bez rivality, pokojne lezali v telocviéniach
a v skromnych priestoroch vedla seba, cudzi s cudzimi, Pre vzdialenych sa stalj
blizkymi. Keby tieto pokojné a navzajom solidarne obete tragédie videl Jean Jaques
Rousseau, mozno by zajasal, Ze sa predsa len niektori vratili do pokojného priro-
dzeného stavu, aj ked ich k romu viedlo ne$tastie a Thomas Hobbes, zisranca
slavnej teérie vojny vietkych proti vsetkym by asi odisiel mlcky prec.

Prejdime vSak k inej udalosti. Diia 6. septembra 2017 obrovsky uragan Irma za-
siahol niekcoré antilské ostrovy. Najviac zdevastované boli dva: holandsko-fran-
ctuzsky ostrov sv. Martin a fran clzsky ostrov sv. Bartolomej. Tieto ostrovy boli do-
slova znicené a ich skaza sa prirovnivala k apokalypse. Dvanasémetrové viny
rozdrvili celé pobrezie. Vietor, ktory niekde nabral rychlose az trisco kilometroy
za hodinu zrovnal so zemou ¢o sa len dalo, A 95% oblasti bolo zdevastovanych.
Vysledok boli mftvi fudia a mnoho zranenych. Okrem iného, uragin pokracoval
ajviné dnia presunul sa dalejna zipad a ni¢il Hait, neskor Floridu, N apriek tomu,
Ze uragan bol monitorovany uz tyri dni pred samotnou katastrofou, napriek naj-
presnejsim a najdéslednej$im informaciam aké mohl; franctzske trady svojmu
obyvarelstvu poskytnuc, napriek materidlnym pripravam a zabezpecovacim pri-
cam proti katastrofe, napriek dostatoénému zasobovaniu a potrebnej mobilizacii,
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napriek tym najlepsim opatreniam, uragan si zobral svoju dan: zabijal a ni&il. Jedna
desiatka mftvych ludi, nezvestni, stovky zranenych a viésina bez domova. Holand-
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sadil. Nestidme, ale snazme sa chapata spolucitit s fudskou bolestou, ktori je ra-
jomnd. Na kazdy pad, niekol’ko dnj po tragédii zacala prva sikromng pekdren na
ostrove sv. Martin piect bagety a rozdavala ich zadarmo.

Plati porekadlo, v niidzi poznas priacela. Ale rovnako by mohlo aj platie, ze
v nddzi poznas seba. Bolestné okamihy Zivota a prekvapivé udalosti, ktoré prind-
$aju rany, prividzaji cloveka k tomu, aby si opitovne kladol otdzky, ktoré si bezne

nym hodnotdm a hlada¢ ich - aby sme sa vedeli pozerat aj za horizont chleba
a ekonomickej saturicie. Namiesto nabozenskej kamuflize by bola potrebna cesta
sebapravdy a zdielanej spravodlivosti - aby sme 7ili z oboch chlebov, duchovného
aj hmotného. Namiesto ideoldgie tispechu by bola namiesce odvaha k sebaobme-
dzeniu sa - aby sme sa o svoj chlieb vedeli podelié. Namiesto vysnivaného trvalo
udrzatelného rozvoja je treba snazic sa viac o trvalo udrzatelny Zivor - aby sme
nasu zem uz nerabovali a vazili si chlieb, ktory z tejto zeme vzigiel, Namiesto ne-
stability svojej identity je treba znovu sa ugi¢ harménii prirodzenosti - aby sme

1 Poukazujuic naJeana Jaquesa Rausseaua a na Thomasa Hobbesa nemyslim ani tak na ich socialne
tedrie ako skér na ich antropologickeé videnie ¢loveka. Nemyslim na charakrer a na funkcie Stdru,
teda to ¢o ftdt mohol a o mal urobit, alebo to ¢o nemohol urobita neurobil v krizovych situdciach,
Myslim na predispozicie ¢loveka, na jeho prirodzeny povahu. Stratil &lovek raj, ktory je mu priro-
dzeny alebo naopak, je mu prirodzenym byt dravcom, ktory zabija?

| 22



4

mohli obdivovat vzdjomnu autonémiu l’udsk)’fch bytosti, ich obohacujice doplia-
nie a tak mohli spolocne v réznosti ]est chlieb, krory je pre vsetkych

Coraz viac si myslim, Ze na3 Zivot si skér ideologizujeme, nez by sme ho vytvd-

rali. Slovami nemeckého evanjelického teoldga, vizneného a popraveného nacis-
tami, Dietricha Bonhoeffera: ,My svoj zivot skor ponesieme akoby sme ho mali
vytvarat, budeme viacej difat, akoby sme mali kra¢at vpred.“? Ak sa nasou prioti-
tou stane akdkolvek uzavretd ideolégia, tak potom zdkladny vztah ,ja - Ty“
v ohrozeni a degeneruje sa na vztah ,ja - ono“. Druhy ¢lovek sa potom uz len
spredmetnieva a stdva sa prostriedkom. Druhého ale treba vzdy chapat ako , Ty*
anie ako ,,ono“, ktoré ho zniZuje na troveil veci alebo prostriedku pre dosiahnutie
niecoho. Preto Zivot jedného md vrastat do Zivota druhého, ma sa spolutvorlt
v obohacujucej komplementarite. Clovek j je bytost ktord sa md udit zi¢ autenticky
v mnohych dimenzidch. Sicasne sa viak md udic svojej identite a svojej autonémii.
Ma sa udit vyjadrovat seba samého sprivne a vznesene, tak ako to robi hudba.
Ked saraz pytali legendarnej postavy modernej hudby 20. storocia Igora Stravin-
ského, ¢o dokaze hudba vyjadrit, odpovedal: ,Ni¢. Iba sam seba. To v8ak robi
vel'mi vyre¢ne.? Stravinského Vypoved Ivan Ciémanec, spisovatel a basnik, vy-
borne okomentoval takto: ,,Ak si v tomto vyroku nahradime slovo ,hudba® slo-
vom ,Zivot“, mdme tu odpoved na otazku, aky je zmysel Zivota slobodného ¢lo-
veka: Nijaky. Iba vyjadrovat, t.j. naplnat, tvorit seba samého.“* Podobne aj élovek,
nemusi sa stat orchestrom, staéi ked vyjadri seba samého svojou vlastnou hud-
bou. Postaéi ak vyjadri svoju vel'kost a vzneSenost, ktord mu je vlastna. Vyjadrenie
tejto velkosti je najzrecelnejsie v dobrych a v solidarnych medziludskych vzta-
hoch, v spolocenskej angaZzovanosti a v angaZovanosti sa o zveladovanie a ochranu
zivotného prostredia. Tie sa neprejavuji len v dramatickych situdcidch Zivota, ale
maji byt vpisom do ludskej bytosti, akymsi rukopisom ¢loveka. Nutnym pred-
pokladom dobrych a solidirnych medziludskych vztahov, spolocenskej angazo-
vanosti a zveladovania a ochrany Zivotného prostredia je persondlnost ¢loveka:
yzakladnou charakteristikou osobnej existencie, teda osoby je to, Ze vstupuje do
vztahov“, a teda ,iba osoba ¢loveka vie vytvarat vztahy®, pise Peter Greco, ked ref-
lektuje existencionalny personalizmus v byzantskej antropoldgii.’ Uz podla gréc-
kej kappadockej tradicie ,byt“ znamend , byt vo vzfahu® a to sa pre postmoder-
ného ¢loveka moze stat nanajvys aktualnym.

Postmoderny ¢lovek md predatorsky vztah k prirode a preditorsky vztah vo
vztahoch. Tak ako devastuje prirodu, tak devastuje aj vztahy. Pritom je schopny
aj opaku: je schopny prirodu zveladovat a je schopny budovat vztahy. Je to po-
stmoderny ¢lovek, ktory ,trpi na bezmyslienkovitost, hynie na bezcharakternost
azomiera na nelisku®, ako spravne diagnostikoval koréziu ducha nitriansky lekar
Pavol Strauss.” Tento postmoderny ,¢lovek sa rozbehol do uzasnych priestorov
hmoty, ale zabudol doriesit a psychicky zvladnut ludské vzahy. Uhrn sfdc zapa-
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sovat do seba, mechaniku a silad du$i.“® Postmoderny ¢lovek sa amputoval od
spolupatri¢nosti, zo vztahov si vykastroval jemnocit a ponoril sa do samory ab-
solutizicie bezbrehého individualizmu. To zapricinilo, Ze absentuje autentické
spolubyrtie cloveka s clovekom. To je jeho diagnéza.

No napriek tomu, ¢loveku je vlastnd, priam bytostna schopnost byt dialogicky,
byt kreativny vo vztahoch. Tato schopnost ¢loveka rist v uéloveéenosti je jeho vel-
kou nadejou. Kde sa tdto nddej berie?

Aj postmoderna dezorientdcia moze byt novou prilezitostou ba priam ancou
k soliddrnemu zivotu. Ved v perspektive zblizujticich sa vztahov élovek neprechddza
zo zivotado smrti ale zo smrti do Zivota. Preto si myslim, Ze je nanovo potrebné na-
ucit sa ¢loveka vnimata precitovat ako osobu vo vzfahoch, vo vztahu k sebe, k dru-
hym a k Zivotnému priestoru v krorom s nimi koexistuje. Je potrebné ¢loveka
k tymto vz€ahom opatovne viest, aby zakusoval pocit koexistencie, scitnosti a so-
lidarity. Cloveka robi §tastnym, el mdeothutdvs ludsk existenciu, precicovat
ju, zavonac ju a ak je to mozné aj jej rozumiet. No v prvom rade, treba jej umoznit
byt tvorivou, a to najmi vo vztahoch. Napokon, nikto nie je sdim a kazdy ¢lovek je
rovnako velky a vzneseny. Takto vel'ky a vzneSeny je a ostdva aj postmoderny ¢lovek.
Vyjadrené starozmluvnym Zalmom: ¢lovek je korunovany slavou a déstojnostou®
ana to nema dosah ani cas, nech by bol akokolvek nepriaznivy, a ani doba, nech by
bola akokolvek tazka. To Ze je korunovany slivou a dostOJnostou to je jeho DNA,
a I:OJe viac ako jeho diagnéza, krord sa méze menit. Clovek ma svoju sldva a dostD]-
nost, je vzneSenou bytostou a z tohto zikladného presvedéenia vychidzam. DNA
cloveka je jeho nddejou. Clovek je sice bytose, ktora sa sice myli a potkyna, no jeto
aj bytost ktord dviha a vonia. Je to bytost, ktord vie svoj Zivot udusit a znehodnortit,
no aj bytost krord ddva Zivot, robi ho vzacnym a vzletnym. Clovek pada aj vstiva,
zranuje ale aj hoji a uzdravuje. Zije v napat1ach av protireceniach, v ktorych stag-
nuje ale aj hlada. On je velky tym Ze je, a jeho sldva a déstojnost, jeho DNA nie je
nic¢ iné ako sakralnost, ktord ho konstituuje. Preto ked sa postmodernému ¢loveku
smutne hovori o jeho diagndze, ktora nie je iplne priazniva, treba hovorit aj o jeho
sakrélnosti. Je to preto, lebo postmoderny ¢lovek, to nie je len ¢lovek, ktory sa na-
hrddza krikom, ale ktory aj hlad4. Nie je to len ¢lovek, ktory uz nevidi cez infor-
macny smog, ale je to clovek, krory vie &itat zivot. Nie je to len ¢lovek, ktory sa vie
pohybovat v chladnom labyrinte po¢itacovych serverov a hypermarketov, ale je to
¢lovek, krory aj tiizi hladit a by¢ hladeny ludskym teplom, a to jednoducho preto,
lebo to md v sebe. Hoc skrpatené, ale je to v jeho DNA. Jeho vpisana sakrdlnost mu
jenescudzitelna. Preto nejestvuje fudsky Zivot, ktory by nebol hodny Zivota, nejest-
vuje zZivot, keory by bol v prendjme a teda nejestvuje ani postmoderny clovek, ktory
by nebol velky a vzneseny, ktory by nebol élovekom nadeje.

V zdvere vyjadrujem presvedéenie, Ze Homo sapiens, teda ,élovek mudry*, sa
stdva naozaj mudrym vtedy, ked sa zavr$uje sebaprekrocenim, ked sa stava seba-
darom a ked sa uskutoéiiuje sebaodovzdavanim. Byt Homo sapiens nemusi byt
len biologickym faktom ale méze to byt aj mérou, keorti zavriujeme v zmysluplnej
koexistencii, vo vzajomnej spolupatri¢nosti a v odovzdanosti. Vyjadrujem vieru,
ze clovek ¢loveku nemusi byt vlkom ale darom. Za podmienky ak sa sdm prijme
ako dar, ktory ma byt darovany.

8 Tamze.
9 Zalms8,6.
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